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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

Il Tribunale di Vasto,

parti, ha pronunciato e pubblicato, ai sensife

dell”art. 28l-sexies c.p.c., la seguente,

SENTENZA

/2024 del Ruolo

(G
rappresentante
(Co B\ /P L - rappresentati e difesi dall’avv.

Alessio Orsini vamente domiciliati presso lo studio

dell’ Avv. sito a Vasto alla wvia

] opponenti

contro

(CoF /P. T, ), in persona del

egale rappresentante pro tempore, rappresentata e difesa

&égli Avv.ti e ; ed elettivamente
domiciliata presso il loro studio sito a alla
B ;
(G E. P I, ), in persona del legale

rappresentante pro tempore, e per essa
1

Firmato Da: FALESCHINI MARIA ELENA Emesso Da: CA DI FIRMA QUALIFICATA PER MODELLO ATE Serial#: 148fa045f2dfbg76

-



Sentenza n. ..'025 pubbl. il 29/07/2025

RG n.

12024

Repert. n. 428/2025 del 29/07/2025

" (C.F./P.I.
rappresentante pro tempore, rappresentata da -
(C.F./P.I. ), 1in persona del

legale rappresentante pro tempore, rappresentata e difesa
dall’Avv. T © n, ed elettivamente domiciliata

presso il suo studio sito a Pescara al largo

n. =
e nei confronti di
(C.F./P.I. ), in qualita di pgér speciale
e mandataria di ' (C.F./P.I.
(G F P T .
) ;
C.F./P.T. ’ )

convenute contumaci

615, comma II, c.p.c., gli

debitori esecutati nell’ambito della

R.G. Es.Imm. 2016,
ui la stessa li informava che il credito azionato in via

secutiva da . era stato oggetto di cessione in favore

éi un fondo d’investimento denominato dalla medesima
gestito, si sono opposti all’esecuzione, chiedendone la
sospensione, al fine di accertare se la creditrice procedente

. fosse titolare del credito ovvero se lo stesso fosse

stato ceduto al fondo d’investimento, lamentando: a)

Rent_qqga n., cr%ggé.ona ,d’ezngedgghg9107/2025
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cron

alla creditrice procedente ; b) 1l'incertezza in
ordine alla titolarita del diritto in capo alla intervenuta
.7 ¢) la mancata verifica dell’iscrizione di

R )rtile per azioni

(mandataria e procuratrice speciale di

nell’apposito albo previsto ex art. 106 T.U.B.

Con provvedimento del 18/2/2024,
sospeso la procedura esecutiva al fine di
societa
art 106 TUB”, rinviando per la conferma,

dell’ ordinanza all’udienza del 10/5/202

Con comparsa depositata 11 7/5/2024
procedura esecutiva

fondo denominato

da parte di
diritto in capo cosl come la mancata

iscrizione alla lista 11’art. 106 T.U.B.

Con ordinanza el il Giudice dell’esecuzione,

ritenuta 1’infondatez all’atto della proposizione del

ricorso - del mo 1 opposizione relativo alla mancata prova

della tltolarlt

attiva in capo alla creditrice 7

nonch de'll wlteriori motivi di opposizione, ha revocato la
g'a dlsposta sospensione della procedura esecutiva e fissato

ine perentorio per 1’introduzione del giudizio di

L, )y, 1in proprio e in qualita di legale
rappresentante pro tempore di ", hanno
introdotto 11 presente giudizio di merito, convenendo in
giudizio tutte le convenute in epigrafe indicate per sentire

accogliere le seguenti conclusioni: «Voglia 170n. Tribunale
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adito, respinta ogni altra istanza, igea%ggtg‘lqmgnzc%/%el n

su esposti: In via cautelarSe.erktg%ﬁdlg‘Rgr%91&'0?;:?4}2[@9%%9/07/2025

ai sensi degli artt. 615 co. 2, art. 617 e art. 624 c.p.c. in
ragione dei gravi motivi rappresentati e documentati;
DICHIARARE 17illegittimita, la nullita o comungue
l'inefficacia e disporre la revoca della suddetta ordinanza
del 20.01.2024 e SOSPENDERE la procedura esecutiva n. :
inaudita altera parte o 1in subordine previa

d’udienza, per tutti i motivi di cul al presen

merito: ACCERTARE E DICHIARARE la mancata iseriziene =della

ab origines

quanto viziata

Cassazione a SU n.
ftto in capo alla

» di poter dare impulso

del presente

antistatario. vezge illimitate”.

o dellad domanda, gli opponenti hanno nuovamente
a mancanza di prova della titolarita del diritto in
., cosl come la sua mancata iscrizione

sta di cui all’art. 106 T.U.B.

~costituita in giudizio B . per contestare
- avverse deduzioni ed eccezioni e chiederne il rigetto, cosi
concludendo: “WVoglia 1’0On.le GE del Tribunale di Vasto adito,
ogni contraria istanza, eccezione e difesa rigettata, - in via
preliminare: dichiarare inammissibile 1’istanza di sospensione
della procedura esecutiva avanzata dagli opponenti

P r e . per
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sospensione dell’esecuzione
1’opposizione proposta appare totalmente infondata in fatto e
diritto per le ragioni esposte in narrativa; - nel merito:

rigettare l’opposizione proposta da

- 4

=

e . . in quanto totalmente

infondata in fatto e diritto. - in ogni caso: con vittor

compensi ai sensi del D.M. n. 55 del 2014, come modi

d.m. n. 37 del 2018 e n. 147 del 2022, anche dellaéﬁQQGJ }aggone

forfettario, IVA e CPA come per legge”.

quale é utilmente e ritualmente
Il tutto con condanna della parte attrice

alla refusione delle competenze di questa fase del

., e =
; bur ritualmente citate in giudizio, non
si sono costituite, sicché ne & stata dichiarata la contumacia

con decreto ex art. 171-bis c.p.c.

5
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1. Pregiudizialmente, occorre rilevare come, in ordine

all’accertamento della titolarita del <credito in capo

all’ intervenuta L., tanto la parte opponente
quanto 1’ opposta ' ... {che agisce
quale mandataria di ") abbiano dato conto della

pendenza di altro giudizio iscritto al n. R.G. 7572

originato da precedente opposizione all’esecuzione

domanda nei confronti di

solo ai

citata

avendola

lettura della citazione e delle conelusiemi iwi formulate.

2. Nel merito, 1’opposizione

3.

Invero, se da un lato

> di
all’albo di cui & . EC .U.B. — per le ragioni illustrate
in Cass, Sez: I s n. 7243 del 18/03/2024 (“I1
conferimento ,l Eﬂﬁcarico di recupero dei crediti

cartolaf%zzati ééfun soggetto non iscritto nell'’albo di cui

e 1 conseguenti atti di riscossione da
to compiuti non sono affetti da invalidita, in quanto
comma 6, della 1. n. 130 del 1999 non ha immediata
civilistica, ma attiene, piuttosto, alla

egdlamentazione amministrativa del settore bancario e

finanziario, la cui rilevanza pubblicistica é& specificamente
tutelata dal sistema dei controlli e dei poteri, anche
sanzionatori, facenti capo all'autorita di vigilanza e
presidiati da norme penali, con la conseguenza che 1'omessa

iscrizione nel menzionato albo puo assumere rilievo sul diverso
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piano del rapporto con laA§¥gag%@g autorita di 'vigilanza
eventuali profili penalistici”), si ritiene, al contrario,
fondato 11 motivo di opposizione afferente alla mancata prova

della titolarita del credito in capo a

4. Innanzitutto, giova precisare che la questione posta dagli

opponenti & stata correttamente indicata quale difettoe di

titolarita sostanziale del credito in capo a

E pacifico, infatti, nel caso concreto, che la censuka

cioé 11 fatto che

succeduta nella posizione dell’originari

preliminare di merito, onerando co

prova della titeolarita dal del rapporto
obbligatorio.

io generale, ed & quindi

opponibile, deve contenere gli

tali elementi possono ricavarsi dal

solo contratto di céssione, non essendo, tuttavia, necessaria

o rilevante la sua accettazione. Pertanto, la pubblicazione

0

dell’avvenuta cessione esonera la cessionaria dalla
al debitore ceduto, ma non dalla prova
sistenza della cessione stessa, in quanto una cosa &
della cessione, un’altra & la prova della sua
%gi;tenza e del suo specifico contenuto (Cass. civ., sez. III,
f3.09.2018, n. 22268). Ne deriva che la sola allegazione della
copia dalla pubblicazione nella G.U. non & sufficiente a
provare 1’avvenuta cessione di quello specifico credito (Cass.
civ., 31/01/2019, n. 2780).

Peraltro, se & vero che “La parte che agisca affermandosi

7
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successore a titolo particolare del crgg%tor

ntenza n crong!r

o . . e
virtu di un'operazione 5% ce331one

Inario
CEO

speciale disciplina di cui all'art. 58 del d.lgs. n. 385 del
1993, ha anche 1’onere di dimostrare 1’/inclusione del credito
medesimo in detta operazione, in tal modo fornendo la prova

documentale della propria legittimazione sostanziale, salvo

che il resistente non l’abbia esplicitamente o 1mp11c1tam:nte
riconosciuta” (Cass., Sez. 6 - 1, Ordinanza n. 2479'
05/11/2020) &, del pari, vero che “In tema di ¢
blocco dei crediti da parte di una banca, -

58 del d.lgs: n. 385 del 1998, v sufficient

fle di ciascuno di
in considerazione per

la formazione delle 'f‘gorle consentano  di

individuare senza rapporti oggetto della
cessione” (Cass. Civ.;- Sez. 3/06/2019, n. 15884; Cass.
Civ., Sez. 5,
15884/2019;

29712 /2013) .

Cass. Civ., Sez. III, n.

3, Ordinanza n. 31188 del

Quindi, ai ylla dimostrazione della titolarita del

stato effettivamente ed inequivocabilmente

d essa pud, in subordine, sopperirsi con la dimostrazione che
1 E%hgolo credito ceduto integra tutti i requisiti e rientra
in tutti i criteri indicati nell’estratto di cessione
pubblicate in G.U.

Sul punto, si & pronunciata anche la giurisprudenza di merito:
alcuni giudici sostengono che la prova dell’avvenuta cessione
possa essere fornita solo con la produzione del contratto di

cessione o, 1n alternativa, con una dichiarazione scritta e
8

/2024
42 29 del,29/07/2025
12025, del 29/07/2025
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della cartolarizzazione di quella specifica posizione
debitoria; altri giudicanti, per converso, facendo leva sulla
lettera dell’art. 4 1. n. 130/1999, che richiama 1’art. 58

TUB, ritengono sufficiente la produzione in giudizio

dell’estratto della Gazzetta Ufficiale.

Ebbene, nel caso di specie, si ritiene che

azionato esecutivamente.
Invero, a fronte dell’eccezione di dif
credito sollevata dalla parte oppgié?-;
¢ limitata a produrre in giudigi
a)
cessioni intervenute

(doc. 2), senza,

tuttavia, provare realta, allegare) che il

e riconosciuta titolare soddisfa

e elencati nell’avviso di cessione,

“informazioni orientative sulla

~pdf (doc. 3) contenente riproduzione per

b) un document

et%ellggstampa di messaggio del 20/12/2023 indicante

immagin

qgéi%amlttegte 1’indirizzo di posta elettronica certificata

e destinatario 1'indirizzo di posta

certificata

onégguendOne che la mancata produzione della medesima nota
;ﬁail in formato digitale (ovvero eml) impedisce la verifica
del reale contenuto della stessa e deli relativi allegati;

c¢) un documento pdf (doc. 4) recante scansione per immagine
della proposta del contratto di cessione - quasi totalmente
illeggibile per via degli omissis — sottoscritta digitalmente

da ' (almeno
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apparentemente, ma in modo veri e non
stato prodotto il pdf nativo ma una mera scansione per
immagine), cui & stata congiunta altra scansione per immagine
recante 1’intestazione “allegato A” ove risulta leggibile il
solo nominativo del debitore (. ),
1’n.d.g., il tipo di rapporto, 1’ID del rapporto, la quota

capitale ® gli interessi maturati.

Ebbene, detta produzione si rivela inidonea ad assumeré?pge a
efficacia probatoria in considerazione dellqui :
contestazione di parte opponente circa la
all’originale “Allegato A" citato nel contrgt

(di cui pure gli opponenti

all’originale): eccezione che di

priva di qualsiasi riferibilit ==in assenza di idonea

certificazione di - ai crediti

ferfe; parimenti - e quand’ anche

eormailone non cartacea/analogica del

u551s e alcuna evidenza documentale della

detto elenco - neén

riprodotta solo parzialmente nel

doc. 3, all’“Alileg %QEA” ove, per l'appunto, redatta in forma

ducey delde superiori considerazioni, va dichiarato il

=titolarita del credito azionato in capo a Kryalos

Le spese di lite seguono la soccombenza della parte opposta
é soho liquidate, come in dispositivo, sulla base del D.M.
§g/2014, scaglione corrispondente al valore del credito
azionato (art. 17 c.p.c.), parametri medi vigenti a far data
dal 23/10/2022 per le fasi di studic ed introduttiva, minimi

per le fasi di trattazione/istruttoria e decisionale in ragione

del fatto che non & stata svolta attivita istruttoria e la

10

Sgcprztenza n..gronol. attés,é2qq 5 del 29/07/2025
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udienza.

P.Q.M.

T1 Tribunale di Vasto, in composizione monocratica,

definitivamente pronunciando nel giudizio n. R.G.

disattesa ogni diversa richiesta, eccezione o concl

cosl provvede:

1) accoglie parzialmente 1’opposizione e,
accerta e dichiara il difetto di titolariti

azionato in capo a

2) condanna

¢he liquida in

€ 545,00 per anticipazioni FT = 00 per compensi

da distrarsi ex art.

d-statario.

11
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